le peer n’est pas le mal

Adapter les regles d’interconnexion IP pour faire face
aux nouveaux enjeux
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Une espece en danger !
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He's filling your tubes with tentacle porn




Ce que nous ne voulons pas
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Pour autant, la facon
d’'utiliser Internet change




Nouveaux terminaux,
nouveaux usages

TV Ethernet Automobile Internet en mobilité embarquées

® |Internet ne se cantonne plus qu’a des usages informatiques

= Convergence services TV & radio / Internet : 'implémentation
de fonctions IP directement dans les TV & véhicules va
progressivement reléguer les opérateurs a de simples
transporteurs
Dans le sillage des smartphones & tablettes, la geéneralisation
d’applications embarquées de consultation est inductrice de
fort trafic asymetrique




Autrefrois diffus, le trafic
tend a se concentrer

C’était mieux avant Deal with it




Une evolution du traffic
sous l'effet des usages

Un taux d'equipement limite

Une architecture concentree

I'IP debute tres en amom

Un debit moyen contenu (50 kbps),

compatible avec les infrastruciures
existantes

Un usage fixe

Un trahc diffus

plusieurs millions de routes

Un service courant

Difusion de I'IP 4 'echelon local

Un deébit qui s'envole en créte
) Hémes sur réseau mobile,
ement g NOUVEAUX reselux

Essor du nomadisme

Concentration du trafic

1a moitié du trahc sur gquelgues poles

Des terminaux directement connectes
(TV, autoradios. )

Un débit consequent ET constamt

Convergence fixe /| mobile / usages
embarques

Cloud - computing

Données utilisateurs résidentes non plus
st le PC mais sur des serveurs distants




tarification

Les opératewrs
investissent dans des
infrastructures, sans
recouvrer tous leurs
colts

Variabilisation de
Fabonnement en
fonction trafic

Moase en place d'offres
segmentées

Mantenir le peering
gratuit Quaux seules
mterconmenons
efficaces
Faire payer les couts de
déploiement

Generadser 1a
facturation de *TOUS®
&S echanges de tralic

entre operateurs

On fait quoi !

Le modéle n'est plus
tenable sur la durée
dégradation qualité de
service

Irréaliste : le marché est
U contraire demandewr
d'offres simples
Complque
I'exploitation

Solution de court terme
Risque de verroulllage
du marché ot

dexclusion des acteurs
émergents

Ne reporte pas la
charge sur 'abonné

Garanti la Neutraliné




La necessaire remise a plat des
modes d’interconnexion

® Le statu-quo n’est plus tenable car propice a une spirale
infernale
® quelques acteurs, pour I'essentiel non UE , accaparent les capacités réseaux

® sans jouer le jeu en matiere de bon dimensionnement des capacités
d’acheminement des services qu'’ils proposent

® sans contribuer aux colts qu’ils induisent
® Le risque : des réseaux moins performants, des usages

limités, une absence de stimulation pour la concurrence
par les services

B La fin du modéle ouvert




Responsabiliser sans
penaliser

® La fourniture de services sur Internet est un marcheée
biface

® Client FS| €3 FA| 4 3 FS|
® Un FSI fournit des services a ses utilisateurs au moyen de I'infrastructure
d’acces mise en place par le FAI

® Chaque acteur est responsable du trafic qu’il sort de
son AS

® |Le FAI est responsable du bon dimensionnement de son réseau &
liaisons sortantes
Le FSI est responsable du bon dimensionnement de son architecture &
delivery




Concretement

® Revenir aux fondamentaux :

® chaque acteur est responsable du trafic qu’il sort de son AS

® |e FSI se doit de fournir a ses utilisateurs une qualité de service
correcte

® Deélivrer le bon signal technico/économique

® il s’agit de couvrir les colts incrémentaux, ie spécifiques aux
capacités demandeées par FSI

il ne s’agit PAS de couvrir les colits complets, ie subventionner
I'acquisition abonné / upgrade réseau géeneral FAI (THD, 4G...)

responsabiliser FSI sur bon dimensionnement interco
lui permettre d’arbitrer entre transit et PNI




Quelles garanties !

® |e cadre réglementaire actuel apporte de solides garanties

® Un operateur en monopole d’acces sur des utilisateurs finals
est tenu de proposer un acces a son reseau lorsque la
demande est raisonnable

Dans des conditions transparentes, objectives, non
discriminatoires

Le cas échéant en orientation vers les couts
® Transparence : Offre d’'interconnexion Internet publiee
® ARCEP competente pour trancher tout differend

® Autorité de la Concurrence vigilante




